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RESOLUCION NUMERO DE 2018

Cooutes? 21 MAY 2018

“Por la cual se decide el recurso de apelacién interpuesto por la Representante Legal
de lo sociedad TRANSPORTES URBANOS RURALES Y ESPECIALES DE DUITAMA
TURES S.A.S. con NIT 800200810-1, contra la Resolucién No.050 del 14 de
septiembre de 2017, proferida por la Direccién Territorial Boyaca.”

EL DIRECTOR DE TRANSPORTE Y TRANSITO

En uso de sus facultades legales y en especial las conferidas por el Decreto 087 de
2011, en concordancia con lo preceptuado en la Ley 1437 de 2011 -Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y,

CONSIDERANDO

Que lo seiiora MARTHA PATRICIA ROJAS RINCON obrando como Represenfante
Legal de la empresa TRANSPORTES URBANOS RURALES Y ESPECIALES DE DUITAMA
TURES S.A.S., a través de escrito radicado ante la Direccién Territorial Boyacd bajo el
No.20174150028822 del 28 de agosto de 2017, con base en los articulos

administrativa del vehiculo con las siguientes caracteristicas:

CLASE DE VEHICULO: MICROBUS

MOTOR: D4BAS977662

MODELO: 1996

MARCA.: HYUNDAI

PLACA: XLJ-808 , ' ,
PROPIETARIO: MILTON HERNANDEZ GOMEZ GOMEZ

Que la Direccion Territorial Boyaca profirié la Resoluciéon No.050 del 14 de
septiembre de 2017 “Por lo cual se niega lo solicitud presentada por lo Representante tegal
de lo empreso SOCIEDAD TRANSPORTES URBANOS RURALES Y ESPECIALES DE
DUITAMA “TURES S.A.S.” NIT800.200.810-1, medionte radicado 20174150028822
del 28 de agosto de 2017, acto adminisirativo que fue notificado personalmente a
lo Representante Legal de la referida empresa el 4 de octubre de 2017 y por aviso
con oficio MT-20184150005101 del 7 de marzo de 2018 a lo sefora RUBIELA
AMADO GERENA una de las propietarias aclual del vehiculo de placas XLJ-808.

Que encontrandose dentro del término legal la Representante Legol de la empresa
TRANSPORTES URBANOS RURALES Y ESPECIALES DE DUITAMA TURES S.AS.
interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacién contra la Resolucidn
No.050 del 14 de septiembre de 2017, por medio de escrito radicado en la Direccién
Territorial Boyacd, bajo No.20174150036082 del 19 de octubre de 2017, habiendo
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sido resuelio el primero a través del acto administrativa No.017 del 7 de marzo de
2018, en el sentido de confirmar en todas sus partes la providencia impugneda y
concediendo la apelacién ante este Despacho.

ARGUMENTOS DEL IMPUGNANTE
Lo apelante fundamenta su inconformidad en los siguientes hechos:

Dice lo Representante Legal de la empresa que difiere de los argumentos que
sustentan la negativa de la desvinculacién del vehiculo de placas XLJ-808, que lo
Direccién Territorial se equivoca al negar la desvinculacién y sustenta su peticion en
la falta de voluntad de las partes para renovar el contrato de vinculacién tanto asi
que la tarjeto de operacién como el contrato no estdn vigentes y que el Ministerio
niega la desvinculacion derivando responsabilidades en cabeza de la empresa, pero
sin considerar que es el propietario quien ha incumplido tanto el contrato como la
legislacién.

La recurrente solicita que por las consideraciones expuestas se reponga la resolucién

. 050 del 14 de septiembre de 2017 y de no reponerla se le conceda el recurso de

apelacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Con el objeto de resolver el recurso de apelacion interpuesto por lo Representante
Legal de la empresa TRANSPORTES URBANCOS RURALES Y ESPECIALES DE DUITAMA
TURES S.A.S. contra la Resolucion No. 050 del 14 de septiembre de 2017, proferida
por la Direccidn Territorial Boyacéd, este Despacho considera conveniente hacer las
siguienies precisiones juridicas:

Es necesario indicar la normatividad aplicable al presente caso, por lo cudl, teniendo
en cuenta que la solicitud de desvinculacién se presenté el 28 de agosto de 2017, se
atenderd lo sefalado en el oficio MT- 20184000025391 del 30 de enero de 2018 y
en efecto en el caso subyudice se aplicard lo dispuesto en el Decreto 431 de 14 de
marzo de 2017, acogiendo lo sehalado en el numeral 1. Aplicacién de la norma en
el tiempo y numeral 4. Desvinculaciones, parrafo cinco que seiala: "Finalmente es
necesaric precisor que toda solicitud de desvinculacion que se rodique con posterioridod
la fecha de enfrade en vigencia del Decreto 431 de 2017, es decir del 14 de marzo de mismo
afo, deberd otender los parémetros sefalados anteriormente, asi el contrafo de vincufocion
o de administracion de floto haya sido suscrito en vigencia de los Decretos 174 de 2001 y
348 de 2015."

Lo normativa reglamenté el Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor
Especial a través del Decreto 431 del 14 de marzo de 2017 modificatorio del articulo
2.9.1.6.8.5. del Capitulo 6 del Titulo 1 de la parte 2 del Decreto 1079 de 2013, que
en su articulo 2.2.1.6.8.5. Reglamenta la desvinculacién administrativa del vehiculo
en vigencia del contrato de vinculocién y establece como causales para la
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desvinculacidn administrativa del vehiculo:

. “b) Lo desvinculocion administrativa del vehiculo podré ser iguolmente
solicitada por la empresa en los siguientes eventos:

1. Por el incumplimiento del plon de rodamiento por un periodo de 60 dias con-
Secutives.
2. Por el incumplimiento def progromea de mantenimiento.

Una vez el Ministerio de Transporte verifique ef cumplimiento de olgunas de los cousos
ontes mencionada, procederd o reofizar lo desvinculacién administrativa. En los
evenlos onfes mencionados no se requerird lo presentacion de lo tarfeta de operacion,
ni se disminuiré lo copacidad tronsportodora de la empresa solicitante.

FPardgrafol. Cuando proceda, se deberd informar a los cuerpos de control operativo
sobre lo cancelacidn de lo tarjeta de operacién, a efectos de que realicen lo
correspondiente inmovilizocién del vehiculo, de conformidad con lo estoblecido en las
normas que regulan lo maofteric.

Porégrofo 2. La solicitud de desvinculacion no suspende ninguno de fas obligaciones
contractyales reciprocas de las partes, ni justifica la omisién de su curmplimiento.

)

Cuando la empresa seo la que solicitela desvinculacion prevista en este articulo, deberé
remitir ol Ministerio copia de lo solicitud de desvinculacién of proprefario y de la
notificacion de dicha solicitud, de conformidad con lo previsto en el contrato de
vinculacion. £f propietario podrd presentor dentro de los 15 dias calendarios siguientes
los pruebas que ocrediten el cumplimiento del plan de rodamiento y/o del programa
de mantenimiento.”

Haciendo referencia o los recursos y de conformidad con lo expuesto en el articulo
74 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
este Despacho considera relevante precisar que la finalidad de los recursos es
permitir la controversia de los actos contrarios al ordenamiento juridico ante la misma
administracién, para que ésta los aclare, modifique, adicione o revoque.

Sobre el particular, es indispensable referirse al precepto de la seguridad juridice que
debe gorantizarse a todos los adminisirados, resaltando que el Estado, no sélo
establece los lineamientos y normas a seguir, sinc que en un sentido mds amplic
define procedimientos regulares y conductas previamente establecidos ol ejercer su
poder politico, juridico y legislative, generando la certeza de que al presentarse
determinado requerimiento a la administracién, se aplicard la normatividad
correspondiente y que su situacién juridica serd revisada cabalmente, tal como se
presenta en el asunto de marras.

Etectuado el andlisis de la solicitud de desvinculacién del vehiculo de Placas XLI-808,
se fiene lo siguiente:

De una parte se observa en el escrito de la solicitud de desvinculacién administrativa
del referido vehiculo que dicha peticién se fundamenta en que el contrato y la tarjefa
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de operacidn se encuentran vencidos y no existe animo por parte de la empresa ni
del propietario de suscribir un nuevo controto de administracién de flota respecto del
vehiculo mencionado.

De ofra parte la decision adoptada por la Direccion Territorial Boyacd mediante
Resoluciones 050 del 14 de septiembre de 2017 y 017 del 7 de marzo de 2018, ya
citadas tiene asidero juridico, tal como lo prevén las normas, puesto que la empresa
TRANSPORTES URBANOS RURALES Y ESPECIALES DE DUITAMA TURES S.A.S., estd
desconociendo el principio de igualdad consagrado en el articulo 3° del Cédigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo, omitiendo el
derecho que le asiste a los propietarios, ignorando el principio de imparciclidad y
vulnerando el derecho al debido proceso, luego dichos actos administrativos fueron
emitidos atendiendo los principios orientadores de los mismos.

independientemente, que en lo estipulado en la Cldusula Segunda del contrato
respecto de la vigencia y prérroga del mismo no coincida ¢con la fecha indicada en
lo parte final donde suscriben las partes, para este Despache es vdlida la fecha de
vigencio y prorroga senalada en la Cldusula Segunda del contrato, razén por la cual
los argumentos que aduce la emprese TURES S.A.S. no son de recibo toda vez que

no existe prueba que los propietarios del vehiculo hayan recibide comunicacion.

Asi mismo, se observa que no obra en el expediente la decisién de terminacion del
conirato enviada a los propietarios del vehiculo por parte de la empresa, no hay
evidencia que hayan sido notificados y/o enterados, ni correspondencia devuelta,
tal como lo exige el articulo 2.2.1.6.8.4. del Decreto 431 del 14 de marzo de 2017
“ Tarminacién del Contrato de Vinculacién der forma uniloteral. Sin perjuicio de lo
responsabilidod civil y comerciol que de ello se derive, cuolquiera de los portes puede
terminar uniloteralmente ef coniroto de vinculacion. Tol decision deberé ser informada a
través de correo cerfificodo a lo direccion def domicilio registrado en el documento suscrifo
entre Jos partes, que contiene las condiciones def conirato, con uno antelacién no menor de
S0dios colendario a la terminacién del contrato o of plozo en el cual se espera dorlo por
terminado. Copia de dicha comunicacion deberd ser enviodo al Ministerio de Transporte
pare lo cancelacion de lo torieta de operocién.” (Subrayado fuera de texto), tampoco
reposa en el expediente la prueba documental suficiente que demuestre la existencia
de los causales invocados en la ley y demds normatividad que rige el fema en
concreto, requisito necesario para que el Ministerio de Transporte autorice la
desvinculacién administrativa del referido automotor

Con fundamento en fodo lo expuesto, esta Direccién efectuando la evaluacion de los
argumentos por parte de la impugnante, permite entrever la existencia de un contlicto
presentade entre las partes infervinientes y es necesario precisar que el contrato de
vinculacion es el mecanismo por el cual ingresa un vehiculo al parque automotor de
la empresa debidamente habilitada, el cual se rige por los normas del derecho
privado, por lo tanto los conflictos surgidos en razén de la suscripcion del contrato,
deben ser resueltos por la jurisdiccion ordinario, quedando claro gue mientras el
vehiculo siga vinculondo debe permitirsele que continte prestando servicio.

Este Despacho con el fin de verificar el estado aclual del rodante en referencia,
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consulté el REGISTRO UNICO NACIONAL DE TRANSITO -RUNT- donde se observa
que el vehiculo de placas XLI-808, tuvo el SOAT vigente hasta el 27 de enero de
2015, la revisién tecno-mecdnica se encuentra vencida desde el 28 de enero de 2015
y figuran como propietarios los sefiores JORGE VILLAMIZAR PENALOZA con cédula
de ciudadania numero 13.812.957, JAIRO LUIS PARRA MANTILLA con cédula de
civdadania nomero 13.827.935, DOMINGA JAIMEZ con cédule de ciudadanio
nomero 28.055.260, JOSE GOMEZ GOMEZ con cédulo de ciudadanio nomero
91.200.388, MARY PACHECO GUALDRON con cédula de ciudadania numero
63.545.252, RUBEN DARIO TRIANA ANGULO con cédula de ciudadanic nomero
91.012.748, y RUBIELA AMADO GERENA con cédula de civdadonia nimero
28.366.250, documento este que obra en el expediente en 12 folios, 5 doble cara y
7 o una cara,

Bajo este contexto no es viable autorizar la desvinculacién administrativa del vehiculo
de Placas XLI-808, solicitada por la empresa TRANSPORTES URBANOS RURALES Y
ESPECIALES DE DUITAMA TURES S.A.S. y en tal senfido, se confirmaréd en su totalidad
la Resolucién 050 del 14 de septiembre de 2017 e igualmente la decisién adoptada
mediante la Resolucion 017 del 7 de marzo de 2018.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Decidir el Recurso de Apelacién interpuesto por la
Representante Lega! de la empresa TRANSPORTES URBANOS RURALES Y ESPECIALES
DE DUITAMA TURES S.A.S., contra la Resolucién 050 del 14 de septiembre de 2017,
proferida por la Direccién Territoriol Boyacd, en el sentido de confirmarla en todas
sus partes y asi mismo el Acto Administrativo 017 del 7 de marzo de 2018, que
decidié el recurso de reposicion, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

ARTICULO SEGUNDO.- En consecuencic de lo anterior no autorizar la
desvinculacién administrativa del vehiculo con placas XLJ-808 afiliado a lo

TRANSPORTES URBANOS RURALES Y ESPECIALES DE DUITAMA TURES S.A.S.

ARTICULO TERCERO.- Notificar en las Ultimas direcciones registradas a la
Representante Legal de la empresa TRANSPORTES URBANOS RURALES Y ESPECIALES
DE DUITAMA TURES S.A.S. (Carrera 42 No. 18-41 Qeste, Sector Higueras — Teléfono:
7615429, 7603114 - Duitama - Boyacé y a los sefiores JORGE VILLAMIZAR
PENALOZA, JAIRO LUIS PARRA MANTILLA, DOMINGA JAIMEZ, JOSE GOMEZ
GOMEZ, MARY PACHECO GUALDRON, RUBIELA AMADO GERENA (KM4 Via Girén
- Bucaramanga - Santander] y al sefior RUBEN DARIO TRIANA ANGULO (Carrera
93 No. 21-10 Interior 6 A y/o Calle 64 No. 52-68 Bogotd D.C. - Teléfono: 6776346)
propietarios actuales del vehiculo de placa XUJ-808 el contenido de la presente
resolucion de conformidad con lo preceptuado en los articulos 66 y sigs. de lo Ley
1437 de 2011 -Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Adminisiraiivo{
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ARTICULO CUARTO.- Compulsar copia de la presente providencia y remitirla junto
con el expediente o la Direccién Territorial Boyacé.

ARTICULO QUINTO.- Conira el presente acto administrativo no procede recurso
alguno.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogotd, D.C., a los 2 1 M AY 2018

Director de Transporte y Transito

Proyectd: Abg. Morella Hernandegfqza. .
Revisd: Lilia Sofia Tellez Nifio/Coordinadora Grupo Apoyo ~ Direccidn de Transporte y Transits, —
Fecha de elaborgcién: 10/04/2018

Numero de radicado que responde: MT-20184150000423 / 20174150036082

Tipo de respuesto: Tatol (X) Parciol {)
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NOTIFICACION POR AVISO

(&) MINTRANSPORTE

Inciso 2° del articulo 69 Ley 1437 de 2011 CPACA

Floridablanca, 29 de mayo de 2018

Acto Administrativo o Notificar: 1662 DEL 21 DE MAYQO DE 2018
Autoridad que lo expidié: DIRECTOR DE TRANSPORTE Y TRANSITO
Sujeto a Notificar: JORGE VILLAMIZAR PENALOZA/JAIRO LUIS

PARRA  MANTILLA/DOMINGA  JAIMEZ/JOSE

GOMEZ GOMEZ/MARY PACHECO

GUAILDRON/RUBIELA AMADO GERENA
Fundamentos del AVISO:

1. SE DESCONOCE LA UBICACION DEL DESTINATARIO A NOTIFICAR
2. CORREO DEVUELTO POR: ¢ Direccién erroda

e Rehusado e Cerrado

e No existe + No contactado

o No reside s Fallecide

s No reclamado ¢ Apartado

e No de direccién no existe s Clausurado

e Desconocido X e Fuerza Mayor

Recursos que Proceden: Contra el Acto Administrativo No. 1662 def 21 de mayo de 2018,
no procede recurso alguno.

Fecha de publicaciéon Cantelera Direccion Territorial Santander: 29 DE MAYQ DE
2018

Fecha de des fijacién Carfelera Direccion Territorial Santander: 06 DE JUNIO DE
2018

- Fecha de publicacién pagine Web:

La presente notificacion se efectia af tener de lo establecido en el inciso 2° del articulo 69
de lo Ley 1437 de 2011, Por la cual se expide &l Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo el cual establece: “...Cuando se desconozca la informacién
sobre el destinatario, el aviso, con copia integra del Acto Administrativo, se publicard en la
pagina web y en todo caso en un lugar de occeso al piblico de la respectiva entidad por el
término de cinco {5} dias, con la advertencia de que la notificacién se considerard surtida al
finalizar e! dia siguiente al retiro de! aviso...”

Al presente se adjunic copia integra de la Resolucién a notificar y se advierte que la
notificacion se considerard suriida al finalizar el dia siguiente ol retiro del aviso.

——
dinmings
¥
ALBA LUCIA MANTILLA SERRANO
DIRECTORA TERRITORIAL SANTANDER

Proyects y Elaboré: Arguence
Aprobd: Albo Lucic Montl b Serrana
Feche de elaboracién: 29/05,2018




	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005
	00000006
	00000007

