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“Por la cual se decide el recurso de apelacién interpuesto por el Representante
Legal de la Escuela de Ensefanza Automovilistica AUTO ESCUELA MARTIN DIAZ
LTDA., contra la Resolucién No.0001756 del 19 de junio de 2014, proferida por
la Subdireccién de Transito”

LA DIRECTORA DE TRANSPORTE Y TRANSITO

En ejercicio de las facultades legales y en especial las conferidas por el Decreto
087 de 2011, en concordancia con lo estipulado en el Cédigo Contencioso
Administrativo -Decreto 01 de 1984-.

CONSIDERANDO

Que mediante la Resolucién No.840 del 2 de octubre de 1986, expedida por el
Director Regional de Bolivar del INTRA, otorgéd Licencia de Funcionamiento a
AUTO ESCUELA MARTIN DIAZ LTDA., como escuela de ensefanza

automovilistica privada por el #érmino de cinco (5) afos.

Que el articulo segundo de la Resolucién No.836 del 9 de diciembre de 1991
expedida por la Regional de Bolivar del INTRA, impartié ensefianza a
conductores, en las categorias tercera (3), cuarta (4) y quinta {5).

Que la Ley 769 del 6 de agosto de 2002 “Por o cual se expide el Cédigo Nacional
de Trdnsito Terrestre y se dictan ofras disposiciones”, en su articulo 14 estipulé:

ARTICULO 14. CAPACITACION. La capacitocién requerida para que
los personas puedan conducir vehiculos automotores y motocicletas
por las vias publicas deberé ser impartida por los Centros de
Enseranza Automovilistica legalmente ouforizados.

Las Escuelas o Academias de Automovilismo que actualmente cuentfan
con auforizacion vigente expedida por el Ministerio de Transporfe
quedardn automdticamente homologadeas para continuar capacitando
conducfores e instructores de conformidad con las categorias
autorizadas y tendrén un plazo de doce meses para ajustarse o la
nueva reglamentacién.

PARAGRAFO To. Lla vigilancia y supervisién de los Centros de
Enserianza Aufomovilistica, corresponderd a la Superinfendencia de
Puertos y Transportfe”.

Que el Gobierno Nacional expidié el Decreto 1500 del 29 de abril de 2009

“Por el cual se establecen los requisitos para lo constitucién, funcionamiento y
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habilitacién de los Centros de Ensedonzo Aufomovilistica, se determina su
clasificacién y se dictan ofras disposiciones”, el cual fue reglamentado por la
Resolucién No.003245 del 21 de julio de 2009, estableciendo los requisitos
para la habilitacién de los mencionados centros.

Que en relacién con el plazo de que trata el articulo 14 de la Ley 769 de
2002, el Ministerio de Transporte profirié las Resoluciones Nos.3122 del 30
de julio de 2010 “Por medio de la cual se concede un plazo a los Centros de
Ensefianza Automovilistica o Escuelas o Academias de Automovilismo®, término que
fue otorgado por seis (6) meses y 263 del 31 de enero de 2011 “Por ef cual se
concede un plazo adicional a los Centros de Enserianza Automovilistica o Escuelos o
Academias de Automovilismo para que se ajusten a los requisitos determinados en e/
Decreto 1500 de 2009 y la Resolucién 3245 de 2009 proferide por el Ministerio de
Transporte”, prérroga otorgada por dos (2) meses, contados a partir de la
publicacién, la cual se surtié en el Diario Oficial No.47.969 del 31 de enero
de 2011, es decir, que el plazo concedido vencia el 31 de marzo del afio
citado.

Que la Subdireccién de Trénsito expidié la Resolucién No.0001756 del 19 de
junio de 2014 “Por lo cual se deja sin efectos las Resoluciones 0840 del 2 de
octubre de 1986 y 0836 del 9 de diciembre de 1991, mediante el cual se oforga
licencia de funcionamiento a una escuela de enserianza automovilistica Auto Escuela
Martin Diaz Lida”, por no ajustarse la Escuela de Ensefianza Automovilistica
AUTO ESCUELA MARTIN DIAZ LTDA. a la nueva reglamentacién establecida
por el Decreto 1500 y la Resolucién 3245 de 2009. Dicha providencia fue
nofificada personalmente al Representante Legal de la precipitada sociedad el
dia 22 de agosto del 2014. .

Que encontrédndose dentro del término legal el Representante Legal de la
Escuela de Ensenanza Automovilistica AUTO ESCUELA MARTIN DIAZ LTDA.,
inferpuso recurso de reposicién y en subsidio apelacién contra la Resolucién
No.0001756 del 19 de junio de 2014, mediante escrito del 3 de septiembre
de 2014 radicado bajo el No.2014-213-003888-2 del 4 del mismo mes y
afo, habiendo sido decidido el primero con el Acto Administrativo
No.0003025 del 8 de octubre de 2014, en el sentido de confirmar en su
integridad la disposicién impugnada y concediendo ante este Despacho el
recurso de apelacién.

ARGUMENTOS DEL APELANTE
Los argumentos del recurrente se sintetizan en lo siguiente:

1)
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1.- Lo escuvela de ensedanza outomovilistica que represenfo estd legalmente
autorizada desde hace mds de freinfa arfios para impartir ensefianza a las personas
que de manefa responsable han decido (sic) participar en la actividad de trénsito
como conductores.

2.- No entiendo como de manera repentina la administracién publica en cabeza de
ese despacho prefende dejar sin licencia de funcionamiento a un establecimiento que
de manera honesta, legal e inferrumpida ha venido cumpliendo con la lobor de
ensefianza para la que fue auvforizado.

3.- En fodo este tiempo de nuestro devenir como escuela de enseranza
aufomovilistica no hemos fenido inconvenienfes de cardcler legal, penal o
administrativo que impliguen que venimos haclendo nuestra labor por fuera de/
orden legal, ya que como podrd verificar ese despacho en las entidodes que
consideren pertinenfes nunca hemos sido sancionados, ni siquiera por falta af
Cédigo Nacional de Trénsito.

4
i

4.- Se nos notifica la resolucién 1756 del 19 de junio de 2014 aduciéndose que no
acreditamos requisitos requeridos por la Subdireccién de Trdnsito con fecha 5 de
abril de 2011 y se nos sanciona con dejar sin efectos los actos administrativos que
nos permiten desarroflar la actividad para la cual estamos autorizados legalmente.

5.- Verificando en nuestros archivos y preguntando al personal que con nosofros
labora no hemos enconirado comunicacién alguna del requerimiento que aduce ese
despocho, ya que en su momento hubiésernos aporfado en debida forma fodo lo
documentacién que las normas vigenfes para eso época fuviesen establecido para
impartir capacitacién en ensefianza automovilistica, que es la achividad que nuestra
familia por décadas ha venido haciendo

é.- Dejar sin efectos las resoluciones de nuestra licencia de funcionamiento es
perjudicar un grupo de trabajadores honestos y cumplidores de la ley, que devengan
sus sustentos de lo escuela de enserionzo que prefende cancelar.

7.- Estamos seguros que con el procedimiento de cancelacién que se ordena con lo
resolucién que se impugna, se lesionan derechos nuestros que amparan nuestra
constitucién politica y nuestras leyes, principalmente e/ derecho al frabajo, el derecho
of debido proceso, a una vida digna, efc.

8.- Desde el punfo de vista meramente legal es :cuestionable la actvacion
sancionaforic que agqui se cuestiona, toda ver que si ese despacho hizo
requerimienfo a este establecimiento educativo el dia 5 de obril de 2017 como se
dice en el inciso 5 de la pdgina 4 de /o resolucién que se impugna, indica lo anterior
gue la actuacién administrativa se inicié en vigencia del decreto 01 de 1984, razén
por la que resulta ilégico e ilegal que se fundamente en la ley 1437 de 20117 para
sancionarme, siendo que esfas difima entré en vigencia el die 2 de julio de 2012, tal
como se seriala en el articulo 308 ibidem, lo que lo hace abierfamente legal.
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Finalmente expresa que “Con fundamento en que el procedimiento administrativo
que. nos deja sin efecfos para impartir capocitacion es errado e ilegal, soficito
respefuosamente a ese despocho dejar sin efectos en su fotalidad lo resolucién
0001756 del 19 de junio de 2014 proferida por ese despacho y en consecuencia
permitirnos continuar desarroflando la actividad de enserianza para la cual estamos
auforizados fegalmente.”

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Para efectos de adoptar la decisién perinente, este Despacho considera
relevante hacer mencién a lo contemplado en el Decreto 1500 de 2009, en
sus articulos 2, 3, 4 y 8 que dicen:

“ARTICULO 2.- CONSTITUCION. Los Centros de Enserianza Aufomovilistica que
ofrezcan copacifacién en conduccidn o copacitacion para  instructores en
conduccidn, para su consfilucion deben cumplir los siguienfes requisitos:

a/ Tener licencia de funcionamiento o reconocimiento de cardcter oficial.
b} Obtener ef registro de los programas de que frata el presente decrefo.

ARTICULO 3. LICENCIA DE FUNCIONAMIENTO O RECONOCIMIENTO
OFICIAL. Se enfiende por licencia de funcionamiento el acto administrativo
mediante el cual, en ef dmbifo de su jurisdiccidn, la secrefan’a de educacién de la
entidad territorial cerfificado en educacidn, autoriza la creacién, organizocidn y
funcionamiento de uvn Cenfro de Ensefianza Auvfornovillstica de naturaleza
privada. Esta se oforgard por tiempo indefinido, sujeta @ las condiciones en efla
establecidas. :

Para los Centros de FEnsedanza Aufornovilistica de cardcfer estatal, el acfo
administrativo de creacidn conslituye el reconocimiento de cardcter oficial, ef cual
deberd confener los. requisitos sefialados en ef articulo 4 def presente Decrefo.

ARTICULO 4. SOLICITUD DE LA LICENCIA DE FUNCIONAMIENTO. E/
inferesado en crear un Cenfro de Ensefianza Auvtomovilistica de cardcter privado
debe solicitor licencia de funcionamiento o la Secretaria de £ducacién de /o
enfidad territorial certificada de la jurisdiceidn que corresponda of lugar de
prestacién del servicio, con la siguiente informacion:

I. Nombre propuesfo para la inslitucidn, nimero de sedes, municipio y
direccién de cada uno.

2. Nombre del propiefario o propietarios. Cuando se trate de personas
juridicas se deberd adjuntar el certificado de existencid y representacidn legal,
Si es persona natural la cédula de civdadania.

.

3. £l programa o programas que proyecta ofrecer.
4. £l ndmero de estudiantes que proyecta atender.

5. Identificacién de la planta fisica. Fl peficionario deberd adjuntar copia de la
licencia de construccidn. '
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la Secretaria de Fducacidn verificard el cumplimiento de los requisitos
establecidos en este decreto y decidird mediante acfo adminisirative motivado.

o)

ARTICULO 8. REQUISITOS PARA LA HABILITACION DE LOS CENTROS DF
ENSENANZA AUTOMOVILISTICA. Pare que un Cenfro de FEnsedonzo
Auvtomovilistica que cuenta con licencia de funcionamienfo o reconocimiento de
cardcter oficial y el registro de programas debidamente oforgado por lo
secrefario de educacién de la respectiva entidad ferritorial cerfificada en
educacién, pueda caopacitar y expedir cerfificaciones, de lo capacitacién o
conductores e instructores, de conformidad con el articulo 12 de la Ley 769 de
2002 deberd previamente obtener por parfe del Ministerio de Transporte la
respectiva habilitacion con el cumplimiento de los siguientes requisifos:

1. Anexar copia de la licencio de funcionamiento o reconocimienfo de cardcter

oficial_y del registro oforgado por [o secrefaric de educacidn de la_entidad

ferriforial _certificade en educacién _para Jlos programas de formacién de
conductores e instrucfores en conduccidn.

2. Pélizo de responsabilidad Civil Extra-contractual - RCE, en cuantia no inferior
a sesenta {60] salarios minimos legofes mensvales vigentes, a nombre del Centro
de Enserianza Avtomovilistica, con el fin de amparar la muerfe y/o lesiones o
personas y el dario de bienes a ferceros que se produzcan por causa o con
ocasion de ensefianza aufomovilistica con flos vehiculos automotores. Su
renovacidn deberd efeciuarse anualmente.

3. Relacidn de los insfructores por calegorio, indicando nombre, direccion,
numero de cédula, nimero de /a licencia de insfructor, las cuales deben figurar
en ef Registro Unico Nacional de Trdnsito.

4. Confar con lo infraestructura, dolacién, procedimienfos, personal, equipos e
instalaciones minimas necesarias establecidas por el Ministerio de Transporie.

5. Contar como minime por cada tipologia vehicular aprobada para dar
insfruccién con Ires (3] vehiculos avtomorfores pora fas cofegorias AI, A2, Y 81,
Cl; dos {2} vehiculos para las categorfas 82 y C2; un (1} vehiculo para las
categorias 83 y C3. Para el efecto debe presentar la licencia de frénsito. Los
vehiculos enunciados deben acreditar el cump/fmienfo de los requisitos
establecidos por ef Ministerio de Transporte.

6. Certificado de Conformidad del servicio con el cumplimiento de lo dispuesto
en ef presenfe Decrefo y la resolucidn que para ef efecto expida ef Minisferio de
Transporie, a fravés de una cerfificacién de servicios oforgada por un Organismo
de Certificacién de productos acreditade con lo ISQ -IEC Guia 65 o su
equivalente la GTC 38- en el Subsisterna Nocional De Calidad - SNCA -, o /o
norma que la modifigue o sustituya, que incluyve en su alcance de acreditacion la

certificacién de los servicios de capacitacion o enseranza.f...)”. (Negrillas
fuera de texto).
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Igualmente, es relevante precisar que el 19 de septiembre de 2012, bajo el
radicado No.20124200503861, el que obra a folio 51, la Subdireccién de
Transito requirié a la Escuela de Ensefanza Automovilistica AUTO ESCUELA
MARTIN DIAZ LTDA., en donde se evidencio que no cumple con los
siguientes requisitos: .

1. Licencia de Funcionamiento y Registro de Programas otorgado por la
Secretaria de Educacién falta el registro de los programas de formacién.

2. La Péliza de Responsabilidad Civil Extra-Contractual en cuantia no inferior
a sesenta (60) Salarios Minimos Legales Vigentes a nombre del Centro de
Ensefianza Automovilistica.

3. Relacién de los Instructores por categoria, indicando nombre, dlrecqon
nomero de cédula, nimero de la licencia de instructor.

4. Contar con la infraestructura, dotacién, procedimientos, personal, equipos
e instalaciones minimas necesarias establecidas por el Ministerio -de
Transporte.

5. Contar por cada tipologia vehicular aprobada para dar la instruccién. Los
vehiculos enunciados deben acreditar el cumplimiento de los requisitos
establecidos. :

6. Certificado de Conformidad.

7. Cancelar los Derechos de habilitacién.

“Por lo anterior, le soficitarmos se sirva en un término NO superior a Un (1} mes en
concordancia con el Articulo 17 de (sic] Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de
lo Confencioso Administrativo, aportar los evidencias documentales aqui
refacionadas, en los términos y condiciones establecidos en la reglamentacién legal
vigente para esfos casos o de lo contrario, este Ministerio decidirg su solicitud con lo
documentacién que esté radicada al vencimiento del tiempo anfes referido”.

Sobre el particular se observa que obra a folio 4 del expediente respuesta al
requerimiento bajo el radicade No.2012213004625-2 del 1 de noviembre de
2012 emitido por el Director de la Escuela de Ensefanza Automovilistica,
AUTO ESCUELA MARTIN DIAZ, en la que se sefalé:

MIGUEL ANGEL MARTIN DIAZ, identificado con fo cedula de civdadonic No
2.064.191 DE CARTAGENA (Bol), en calidad de director de la escuela de ensernanza
Avtomovilistica”AUTO  ESCUFLA  MARTIN  DIAZ”  establecimienfto  comercial
identificado con el Nit.90.406.698-3, con el debido respeto me permito presentar

ante ese despacho, lo documentocién perfinente para obfener la habilitacién de que
se frofa el decrefo 1500 de 2009.

Relacién de vehiculos autorizados para impartir cona’ucc;on

Relacién de instructores autorizados

Fotocopia de insfrumentos publicos del local donde funciona la escuela
Fotocopia de las resoluciones del ministerio de educacidn
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Fotocopia del RUNT.”.

Una vez revisada la integralidad del expediente se determiné que el apelante
no cumplié con todo lo requerido por parte de la Subdireccién de Trénsito,
obrando a folio 52 lista de chequeo, encontrdndose lo siguiente:

1.

6.

Anexar licencia de funcionamiento y registro de programas otorgados
por la Secretaria de Educacién. Como observaciones al requisito se
aporté la Resoluciéon 0121 del 29 de marzo de 2011 y no anexa
registro de los programas.

. Péliza de Responsabilidad Civil Extracontractial en cuantia no inferior

a {60) salarios minimos legales vigentes a nombre del centro de
ensefianza automovilistica. No anexa documentos.

. Relacién de instructores con categoria, indicando nombre, direccién,

nomero de cedula y nimero de la licencia de instructor. Obra relacién
de instructores con las caracteristicas solicitadas, pero falta
complementar documentacién.

. Contar con la infraestructura, dotacién, procedimientos, personal,

equipos e instalaciones minimas necesarias establecidas por el
Ministerio de Transporte. No anexa documentos. a. Falta contrato,
permiso de uso o convenio con el certificado de libertad y tradicién
vigente del predio del drea de prdctica de induccién para conducir. b.
Falta certificado de libertad y tradicién vigente del inmueble donde esta
la sede del CEA.

. Contar con cada tipologia vehicular aprobada para dar la instruccién.

Los vehiculos enunciados deben acreditar el cumplimienio de los
requisitos establecidos. No anexa documentacion completa.

Certificado de conformidad. No anexa documentacién.

Con todo y lo anterior, cabe traer a colacién el arhculo 14 de la Ley 769 de
2002, en alguno de sus apartes expreso:

II(...}

Las Escuelas o Academias de Automovilismo que actualmente
cuentan con auforizacién vigente expedida por el Ministerio de
Transporte quedardn oufomdticamente homologadas para continuar
capacitondo conductores e instrucfores de conformidad con las
categorias auforizadas y fendrén un plazo de doce meses para
ajustarse o la nuveva reglamentacién”.

e
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A este tenor, es necesario invocar un aparte de lo expresado por la Corte
Constitucional en la Sentencia T-616 del 6 de agosto de 2006, el cual detalla:

“Como contrapartida, el ordenamiento juridico impone a fos
administrados, la carga de observar y utilizar fodos los medios procesales
que la ley les ofrece paro profeger y hacer efectivos sus derechos, ya que
su conducta omisiva, negligente o descuidada en este senfido acarrea
consecuencias furidicas desfavorables para oquellos, asi como la
improcedencia de la accién de tutelo pora efecfos de cuestionarlas. Al
respecto, la Corfe ha sostenido que:

“las cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley que
comporfan © demandon una conducta de redfizacion facuftativa,
normalmente establecida en inferés del propio sujeto y cuya omisién frae
aparejadas para é/ consecuencias desfavorables, como lo preclusién de
una oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del
derecho sustancial debatido en el proceso.” (Resaltado fuera de texto).

Asi las cosas, considera este Despacho que la Escuela de Ensefanza
Automovilistica AUTO ESCUELA MARTIN DIAZ LTDA, tuvo suficiente tiempo
para cumplir con los requisitos sefalados para obtener su habilitacién, toda
vez que el plazo oforgado para ajustarse a lo contemplado en el Decreto
1500 de 2009, fue mdés que suficiente ya que la resolucién impugnada fue
proferida sélo hasta el 19 de julio de 2014, es decir, que el apelante al no
cumplir con lo exigido, obligatoriamente sabia que seria acreedor o la
pérdida del reconocimiento otorgade para impartir  ensefianza
automovilistica, méxime que el Cédigo Nacional de Trénsito fue expedido
desde el afio 2002 y desde su entrada en vigencia ya se conocia que los
Centros, Escuelas o Academias debian ajustarse a la reglamentacién que se
profiriera y en este caso no se cumplid.

Cabe traer a colacién los articulos 5 y 15 del Cédigo Nacional de Trénsito
Terrestre contenido en la Ley 769 de 2002, en razén a que son los que le
oforgan al Ministerio de Transporte la competencia para cumplir las funciones
contempladas en este ordenamiento juridico.

Por Gltimo es relevante para el Despacho hacer mencién al pronunciamiento
proferido por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd — Sala Penal -
Fallo de Tutela del 19 de diciembre de 2012 — Magistrado Ponente: Dr.
Eugenio Ferndndez Carlier, en el que se contemplé: 7...)

Por tanfo, del contenido de la ley, fécilmente se colige que ef
Ministerio de Transporte es la autoridad hobilitoda para regular el
funcionamiento de las Escuelas de Fnsefianza Automovilistica, y por
tal razén dispone de facultades administrativas pora dejar sin
efecto los actos administrativos que haya expedido en tal sentido,
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cuando observe el incumplimiento de las condiciones exigidas por
parte de las Escuelas de Ensefianza para cumplir con esa labor”.

En las condiciones anotadas, no se puede buscar algin pretexto para
respaldar el incumplimiento por parte de su representada, toda vez que este
ente ministerial fue generoso utilizando la figura de la discrecionalidad para
extender el plazo hasta el 5 de junio de 2011, para que los interesados
gjustaran los requisitos contemplados en el Decreto 1500 de 2009 y la
Resolucion 3245 de 2009 y demds normas concordantes para efectos de
darte cumplimiento a lo exigido desde el mismo momento en que se expidid
el Cédigo Nacional de Trénsito Terrestre, es decir, desde el afo 2002,
ademds de reiterarse que el citado Centro de Ensefianza debid estar atenta de
8las diferentes normas que se profieren, ya que son de piblico conocimiento
y frente a lo cual no podré aducir su desconocimiento, tal como se estipula en
el articulo noveno del Cédigo Civil, donde en forma expresa se contempla
que “La ignorancia de la Ley no sirve de excusa”,

El Cédigo Contencioso Administrativo en su articulo tercero consagra los
principios orientadores de las actuaciones administrativas, encontréndose
dentro de ellos el de responsabilidad, en concordancia con lo estipulado en el
articulo 209 de la Constitucién Politica de Colombia, razén por la cual esta
Direccién procederd a confirmar la postura juridica adoptada por la
Subdireccién de Trdnsito, una vez analizados los documentos aportados por
la peticionaria se determiné que no cumple con la totalidad de los requisitos
contemplados en la Ley para la habilitacién pretendida. :

Del andlisis efectuado a lo planteado por la impugnante, necesariamente se
concluye por esta instancia que los argumentos de fondo del recurso de
apelacién, no estdn llamados a prosperar, razén por la que habrd de
confirmarse la Resolucién No. 0001756 del 19 de junio de 2014 y como
consecuencia de ello, ratificar los efectos juridicos del Acto Administrativo
No.0003025 del 8 de octubre de 2014 que resolvié el recurso de reposicién.

i

En mérito de lo expuesto, este Despacho

RESUELVE

ARTICULO 1.- Decidir el recurso de apelaciéon  interpuesto  por el
Representante legal de la Escuela de Ensefianza Automovilistica AUTO
ESCUELA MARTIN DIAZ LTDA., contra la Resolucién No.0001756 del 19 de
junio de 2014, proferida por la Subdireccién de Transito, en el sentido de
confirmarla en su integridad y como consecuencia de ello, ratificar los efectos
juridicos del Acto Administrativo No.0003025 del 8 de octubre de 2014 que




RESOLUCION NUMERD() 34 2 DEL 1)6 NOV 2044 -

“Por la cual se decide el recurso de apelacién inferpuesto por el Representante
Legal de la Escuela de Ensefanza Automovilistica AUTO ESCUELA MARTIN
DIAZ LTDA, contra la Resolucién No.0001756 del 19 de junio de 2014,

proferida por la Subdireccién de Trénsito”

resolvié el recurso de reposicién, de acuerdo con-lo expuesto en la parte
motiva de este proveido. }

ARTICULO 2.- Notificar la presente providencia al Representante Legal de la
Escuela de Ensenanza Automovilistica AUTO ESCUELA MARTIN DIAZ LTDA.,
en la Ultima direccién anotada {Barrio Blas de Lezo Cuarta Etapa Manzana
11T No. 20 - Teléfono 6718228, Cartagena -Bolivar), el contenido de la
presente resolucién de conformidad con lo preceptuado en el Cédigo
Contencioso Administrative -Decreto 01 de 1984-.

ARTICULO 3.- Compulsar copia de la presente providencia y remitirla junto
con el expediente a la Subdireccién de Transito.

ARTICULO 4.- Contra el presente acio administrative no procede recurso
alguno.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

sosomsonss, .o 4 S NOV2014

Directorafde Transporte y Transito

Proyectaron: : }D;Lilia B. Cuadros N. y Ana Marcela Aucique J.\Q

Revisé: Ayda Lucy Ospina A. B

Fecha: 23-10-2014 (RI-332-14 (Apel- Escuela de Ensefianza Automovilisica AUTO
ESCUELA MARTIN DIAZ LTDA) (Res-0001756-2014)

Radicado: MT 20142130038882 — 20143040206753

Tipo de Respuesta: Total X} Parcial { ) !
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ara contestar cite:

Radicado MT No.: 20152130000251

*20152130000251*

| 28-01-2015
Cartagena de Indias, D.Ty C., Enero 28 de 2015
Seiior (s)
AUTO ESCUELA MARTIN DIAZ LTDA
Atte: Representante. Legal - Ce e

Barrio Blos de Lezo
Cuarta Etapa Mza 11T- No. 20
Cartagena Bolivar |

REF: NOTIFICACION POR AVI l : S |

; o [
Me permito informar que la Doctora AYDA LUGY OSPINA| ARIAS, Directora d nspon‘e y Trénsito del Ministerio de
Transporte profirié la Resolucién No. 0003492Tde Noviembie 18 de 2014 ”Porl cudl se d lde el recurso de apela-
cién interpuesto por el Represeftante Legal de la Escuela de Ensefianza Automovilistica AUTO ESCUELA MARTIN DIAZ
LTDA., contra la Resolucion Noil 0001756 del 19 de junio de!2014, proferida por la Subdireccién de Trénsito .”., iden-
tificada con nimero de NIT 890.406.698-3; que a través del oficio MT 2014213000831 del 15 de Diciembre de
2014 se cité al representante legal de la Auto Escuela Martin Diaz Lida., para efectos de la nofificacién personal.

Que a través de correo certificado de fecha 16/12/2014 se envio la citacién en la Planilla 59, sin que hasta la fecha
el Representante Legal de la Auto Escuela Martin Diaz se haya presentado a notificarse, razén por la cual se procede a
notificarle por aviso.

La Resolucién No. 0003492 de Noviembre 18 de 2014 de cuyo texto se le adjunta copia integra, fue proferida por la
Directora de Transporte y Transito del Ministerio de Transporte. Contra el presente acto administrative no procede recur-
so alguno. Es de advertir que la notificacién se considerard surtida ol finclizar el dia siguiente al de la entrega del aviso
en ef lugar de destino.

Cordig)mente, !

PATRICIA ISABEL GARCES DEL| ASTILLO ey

Directora Territerial Belivar

Anexo: lo enunciado en diez (10} Folios;‘
1.

Proyectd Mélida Bejorano Leal

Elabors: Mélida Bejarano Leol

Revisé: Dra, Patricia Garcés del C.
Fecha elaboracién: Enero 28 de 2015,
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